Provedor de Justica diz que este é um caminho
mas nao o tinico para restaurar a paz juridica que o crime estilhacou

A Justica Penal (é) restaurativa

José de Faria Costa

uando falamos de justiga,

mais do que palavras ou bo-

nitos conceitos, temos que

nos ater a substdncia das
“coisas”. E claro que cada época —e
éisso que é fascinante e bom no pen-
samento que se quer arreigado a ra-
zao pratica — tem formas diferentes
para, humanamente, se encontrar a
solugdo justa.

Este nosso tempo, por exemplo,
ilumina-se de justiga restaurati-
va mas a primeira ideia que tem
de se deixar clara — e isto ndo é
ceticismo militante mas antes lu-
cidez critica — é que a justiga res-
taurativa de hoje é uma proposta,
uma resposta, legitimas e sensiveis,
por certo, mas uma resposta, uma
proposta como tantas outras que
aconteceram no passado e como
tantas outras que virao a suceder
no futuro. Vale como esforgo do
pensamento para se encontrar um
pequenino sinal que nos apoia a
tentar compreender a incessante
pergunta que, desde que a huma-
nidade é humanidade, se poe: por
que razao punimos?

Neste sentido, sem querer tirar a
validade que a justiga restaurativa
pode trazer para se compreen-
der a relagdo forte entre ofensor
e ofendido e com isso pacifici-la,
é bom nao esquecer que, desde
sempre, os fins das penas — e, nes-
se sentido, o fim do direito penal

— balangou entre a retribuig¢ao
e a prevengao. Punimos para re-
tribuir a pritica de uma infragao
(e, neste sentido, olhamos para
trds). E punimros para prevenir
que outros ndo venham a praticar
crimes (e, neste sentido, olhamos
para o futuro).

O péndulo da histéria tem-nos
mostrado que as coisas umas vezes
estdo mais para o lado da retribu-
icao e outras para aquele em que
domina a prevengao. Sem querer-
mos entrar em especificidades aqui
absolutamente deslocadas, pode-
mos dizer que a chamada justiga
restaurativa é uma das respostas,
como ja vimos, para dar uma réstia
de luz compreensiva aquilo que, em
principio, parece incompreensivel.
Na verdade, se nés aceitarmos que
a pena € sempre e em todas as cir-
cunstancias um mal, estariamos a
construir uma sociedade comple-
tamente assente no absurdo mais
absurdo da maldade, porquanto,
se o crime é um mal e a pena é um
mal, estariamos a acrescentar mal
a outro mal. Por isso se procuram
caminhos e fundamentagoes outras
que ndo nos amarrem a este absur-
do. Perante isto € preciso ter cons-
ciéncia de que o chamado direito
penal classico — assim denominado
para simplificar — tem também
respostas para que, de uma certa
forma, se entenda a ideia de res-
taurac¢dao. Encontramo-las, por
exemplo, na extingdo da responsa-
bilidade criminal no crime de furto
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quando, com o consentimento do
ofendido, o seu autor proceder, até
a publicagdo da primeira sentenga,
a restituig¢do da coisa furtada ou
a reparacao dos danos causados.
Encontramo-las, de igual modo, na
possibilidade de dispensa de pena
no crime de ofensa & memoéria de
pessoa falecida se o ofendido ou
quem legalmente o representa con-
siderar satisfatdrias as explicagdes
do seu agente. Encontramo-las,
também, no direito processual pe-
nal, nas solugdes de diversdo — ou,
como preferimos, de diversifica-
¢d0 — que podem ser aplicadas em
alternativa a acusag@o, como sejaa
suspensao proviséria do processo,
subordinada ou ndo a injungdes ou
regras de conduta. E, ainda, em um
momento prévio ao préprio proces-
so penal, isto é, na decisdo de (ndo)
apresentacao de queixa por parte
de quem o pode fazer.

O que queremos dizer é que, des-
de sempre, todos os que refletida-
mente pensaram sobre a justiga
tentaram encontrar uma explica-
¢do, minimamente racional, para
justificar a punicao. Isto é, para
nos justificarmos, enquanto co-
munidade, perante o facto de se
aplicar uma pena criminal. Mas de
uma coisa estamos certos: o que
queremos sempre € restaurar a
paz juridica que o crime estilhagou.
Como isso se faz é dificil de dizer. E
nao hd uma forma unica e absoluta
de o levar a cabo. A justiga restau-
rativa é tao-s6 um desses caminhos.
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