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APOIO |

Para criangas
e jovens até 24 anos

» O subsidio por frequéncia
de estabelecimento de edu-
cacio especial é dado pelo
Estado a criangas e jovens até
ao0s 24 anos, no caso de estes
terem “reducdo permanente
de capacidade fisica, motora,
orginica, sensorial ou inte-
lectual” e por causa disso fre-
quentarem “estabelecimen-
tos de educagdo especial ou
requeiram apoio individual

| por professor especializado”.
| Este subsidio é baseado nos |
rendimentos edespesasdo |
agregado familiar e pode '
acumular com o abono de fa- ‘

milia para criangas e jovens,

mas é necessédrio umadecla-

| racdo de deficiéncia passada

| por uma equipa multidisci-
plinar. ‘

Provedoria pede nova lei para
subsidio de educacao especial

Deficiéncia. No tltimo ano lectivo, 30% dos processo continuavam por decidir em Fevereiro

PATRICIA JESUS

E “necessdrio e urgente” revera
lei que regula o subsidio de educa-
¢ao especial. A conclusao é do
adjunto do provedor de Justiga,
Jorge Noronha e Silveira, segundo
fonte dainstitui¢ao adiantou ao
DN. Isto depois de analisar as
queixas de pais, que denunciaram
a Provedoria as dificuldades para
aceder a estaajuda que o Estado
prevé para criangas e jovens defi-
cientes, e concluir que é necessa-
rio tornar o processo mais rapido
eclaro.

No tultimo ano lectivo houve
6270 pedidos de subsidio de edu-
cacdo especial e em Fevereiro es-

tavam por decidir 1857 processos,
cerca de 30%. Segundo a Secreta-
ria de Estado disse a Provedoria,
estes processos ainda nao esta-
vam concluidos apenas por causa
da“deficiente instrucao dos mes-
mos”, que é sempre daresponsa-
bilidade dos interessados.
Entretanto, a Provedoria rece-
beu novas queixas, uma delas
subscrita por 15 pais. Fonte da ins-
tituigao explica que os pais argu-
mentam que as escolas nao entre-
gam os papéis necessarios para
avancar com processo ou os entre-
gam mal preenchidos.
Queixam-se ainda que as equi-
pas multidisciplinares que obser-
vam as criangas nao tém em con-
sideracio as declaragoes passadas

pelos médicos especialistas, jun-
tas aos processos pelos pais das
criangas, e que os centros distritais
nao fundamentam bem as deci-
soes quando recusam atribuir o
subsidio. Por fim, argumentam
que as autoridades tém “adoptado
um conceito restritivo de deficién-
cia” —excluindo casos como o dé-
fice de atengao, por exemplo.
Fonte da Provedoria explicou
ao DN que estes temas levantados
pelos pais sdo recorrentes e que
desde 2003 que a Provedoria rece-
be queixas relacionadas com este
subsidio. As dentincias chegaram
a originar uma auditoria aos Cen-
tros Distritais de Segurancga Social
deVianado Casteloedo Portoea
criagao de um grupo de trabalho

para avaliaralegislagao em vigor.

Assim, a Provedoria conclui que
€ mesmo necessario mudar alei
paraclarificar as questoes ligadas
aestesubsidio: daarticulacao das
entidades que avaliam a crianga
(especialista, equipa multidiscipli-
nar e escola) ao conceito de defi-
ciéncia. Até alei serrevista, é pre-
ciso clarificar o actual regime e
chegar a um critério uniforme.

Essarecomendacao ja foi feita
ao secretario de Estado da Segu-
ranca Social, Pedro Marques, em
Novembro e Dezembro passados.
Ao que o DN apurou, o responsa-
vel pediu aos servigos para anali-
sarem os problemas identificados
nos oficios da Provedoria antes de
tomar qualquer decisao.



