Exmo. Senhor
Director Distrital de Finangas de Setubal

Rec.n.°212A/93
Proc.: R-2515/93
Data: 1993-12-16
Area: A 2

ASSUNTO: FISCALIDADE - IMPOSTO MUNICIPAL SOBRE VEICULOS - DUPLICACAO DE
COLECTA.

Sequéncia: Sem resposta

Foi apresentada queixa na Provedoria de Justica alegando duplicacao de colecta do Imposto Municipal sobre
Veiculos referente ao ano de 1992, quanto a veiculo de que era, a data, proprietaria a "CISF- Veiculos, Lda",
sociedade de locagao financeira, e locatario o Senhor ... .

Em virtude de ambos - locatario e proprietario - terem efectuado o pagamento do imposto em questao,
requereu o primeiro, através de reclamacgdo graciosa, a devolucao do montante pago, em processo a que foi
atribuido o n.° 154/92 (2.* Reparticao de Financas do Seixal).

Sobre a referida reclamacao recaiu despacho de V.Exa., datado de 20 de Agosto de 1993, indeferindo a
pretensao com fundamento na falta de legitimidade do reclamante - o locatario - para exigir a devolugdo do
montante pago, uma vez que efectuara tal pagamento em 6 de Julho de 1992 e s6 em 17 de Julho do mesmo
ano veio a verificar- se a duplicacao de pagamento, precisamente quando a empresa proprietaria do veiculo
pagou o mesmo imposto, em relacdo ao mesmo veiculo € a0 mesmo ano.

Conjugando o disposto no art. ° 3. °© do Cédigo do Imposto Municipal sobre Veiculos com o artigo tnico do
DL n.° 11/84 de 7 de Janeiro, nao pode deixar de concluir- se - com V.Exa. - que, embora o referido imposto
seja devido pelo proprietario, o locatario € a este equiparado nomeadamente para efeitos da aplicacdo da
legislacao relativa a utilizagdo de veiculos automoveis, pelo que nao ha lugar a devolu¢ao do imposto pago
pelo locatario em 6 de Julho de 1992.

Ja ndo podera aceitar- se, porém, que a Administracao Fiscal, tendo tido conhecimento - através da
reclamagdo graciosa em causa - da existéncia de um pagamento em duplicado, se limite a indeferir o pedido
do primeiro pagador por falta de legitimidade do mesmo e ndo determine, oficiosamente, a restituicao do
imposto pago - indevidamente, porque em duplicado - pela firma proprietaria, desde logo porque tal
procedimento consubstancia um manifesto enriquecimento sem causa por parte do Estado.

Acresce que, o n.° 1 do art. ° 35.°do DL n.° 155/92, de 28 de Julho, que contém as normas legais de
desenvolvimento do regime de administragao financeira do Estado, dispde expressamente que:
"devem ser restituidas as importancias de quaisquer receitas que tenham dado entrada nos cofres do Estado

sem direito a essa arrecadacao".

Pelo exposto, RECOMENDO a V. Exa., ao abrigo do disposto no art. © 20. °, n.° 1, al. a), da Lei n.° 9/91, de



9 de Abril, que, nos termos do artigo 35. ° do DL n.® 155/92,de 28 de Julho, seja restituida & Empresa "Cist,
Veiculos, Lda", a importancia liquidada em 17 de Julho de 1992 a titulo de pagamento do Imposto Municipal
sobre Veiculos.
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